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ean-Baptiste Lefoulon se tient en cale-
¢on au milieu de la cour de sa ferme.
Quatre mains enveloppées de plasti-
que bieu 'habillent : tee-shirt & man-
ches longues, culotte blanche & jam-
bes longues, combinaison de travail
rippée portant broderie d'une mar-
que de machines agricoles, gants immaculés
qui ne vont pas le rester, casquette. Geste pré-
cis et regard concentré, deux scientifiques
collent sur lui des patchs de 10 x 10 centimé-
tres qu'lls extraient du coffre de leur voiture.
Dans leur ferme de la Baucherie, sur la com-
mune de Lingévres, dans le Calvados, les Le-
foulon, parents et fils, cultivent céréales et
mais sur cent hectares et élévent 140 vaches
laitiéres. Cette étude i laquelle le jeune
homme participe volontiers, «pour faire
avancer la sciences, s'intitule «Pestexpo»
~ pour pesticide et exposition. En cet aprés-
midi de mai 2021, les deux scientifiques sont
venus consigner chacune des actions de
Iagriculteur dans son quotidien le plus ba-
nal, pendant le semis de mais. Les patchs A
trois couches (gaze, aluminium, autocollant)
vont recueillir particules et poussiéres char-
gées de pesticides. Au cas ol les produits pas-
seraient & travers, laluminium fera barrage.
On équipe maintenant jean-Baptiste d'une
pompe bruyante, deux tuyaux sont fixés sur
sa davicule. En pyjama bizarre sous le ciel
d'éé, il aTair prét & partir dans Fespace.
L'étude Pestexpo a débuté il y a plus de
vingt ans en Normandie et dans la région de
Bordeaux. De plonniers, ces travaux sont de-
venus une véritable bombe con-
tre un pilier du modéle agricole intensif: le
recours massif aux pesticides, Les cher-
cheurs a lorigine de cette étude, devenus lan-
ceurs d'alerte, n‘ont eu de cesse de transmet-
tre données et inguiétudes aux autorités
francaises et européennes. A force d'observa-
tion des conditions de travail réelles en gran-
daannuu.enmu:l::s';mmdam
les pommeraies ou vignes, léquipe
de Pestexpo a en effet démontré que les tra-
vailleurs agricoles &alent bien plus exposés
aux pesticides qu'on ne le pensait. Pire ; les
équipements qu'ils sont censés porter pour
se protéger ne remplissent tout simplement
pas leur fonction. Dans certains cas, méme, le
port de combinaison ou de gants augmente

leur exposition.

SIX PATHOLOGIES GRAVES

Mals les efforts des scientifiques sont & ce
jour restfs vains ou presque. Face d eux, ily a
toute Finertie d'un systtme marqué par une
coconstruction historique de la part des in-
dustriels et des pouvoirs publics, des régles
qui régentent I'usage des pesticides et qui
semblent peser plus lourd que V'état de la
science. Quelles conséquences sur la santé
des millions de travailleurs agricoles poten-
tiellement exposés en Europe, dont plus d'un
million en France ? Avec quinze & vingt appli-
cations de produits chaque
année en moyenne, un travallleur peut étre
exposé & plus d'une centaine de pesticides au

Pesticides Lag

rande

llusion de la protection
aes agriculteurs

AGRICULTEURS INTOXIQUES 112 Depuis quinze ans, un groupe de chercheurs alerte en vain
les autorites surlI'inefficacité des équipements censés protégerla santé

des cultivateurs. Les normes, coécrites par les industriels, ignorent autant

la réalité des pratiques du métier que les données scientifiques

cours de sa vie professionnelle, estiment les
chercheurs de Pestexpo.

Dm:b«covuﬂﬂannamb:ﬂm-,
les pesticides ne présentent pas de risque pour
la santé humaine, certifient aussi bien leurs
fabricants que les autorités réglementaires. Au
ﬁldadaudcmibudémmﬁa.mpendaut.
tandis que l'étude Pestexpo établissait que ces
conditions prétendument « normales » n'exis-
taient pas en France ni ailleurs, un corpus
croissant de données s issues
d’analyses toxicologiques et détudes épidé-
miologiques montrait que ces produits
étalent nocifs pour la santé, En juin 2021, un
rapport de FInstitut national de la santé et de
la recherche médicale (Inserm) est venu le
confirmer; six pathologles graves au moins
sont liées & une exposition professionnelle
aux Sur la base de plus de 5300 rap-
pomctéwdeudmtiﬁqndumondeender.
un groupe d'experts pluridisdplinaire a con-
du que les pesticides peuvent provoquer la
maladie de Parkinson, des troubles cognitifs,
le lymphome non hodgkinien et le myélome
multiple ~ deux cancers qui affectent les glo-
bules blancs -, le cancer de la prostate ainsi
que certains troubles respiratoires,

Un « usage controlé » des pesticides, comme
les fabricants d’amiante prétendalent jadis
que cela éait possible avec leur fibre mor-
telle, n'est qu'une pure «fiction ». Ce sont les
termes percutants que n'hésite pas & em-
ployer le sociologue Jean-Noél Jouzel, direc-
teur de recherche au CNRS (Sciences Po Paris),
« En théorie, tout est mis sur le marché avec
l'idée que, utilisés dans les conditions prescri-
tes sur l'étiquette du prodult, les pesticides ri'en-
traineront pas d'effets indésirables, expose le
chercheur. Mais dans la réalité, les choses ne se
déroulent pas comme sur les étiquettes. »

« DECONDITIONNER,
OUVRIR UN BIDON,
TRANSFERER DANS

UN RECIPIENT
INTERMEDIAIRE
SANS RECEVOIR

DE GOUTTELETTES,

C’EST UNE VUE

DE LESPRIT
DANS LA PLUPART
DES CAS»

PIERRE LEBAILLY
épidémiologiste

Nous sommes en 1999. Deux jeunes cher-
cheurs assistent & un congrés d'épidémiolo-
gie en Bretagne. [Is entament une discussion
qui scelle le début d'une profonde complicité
intellectuelle, doublée d'une solide amitié.
Isabelle Baldi et Pierre Lebailly s'interrogent :
quelle est 'exposition réelle des agriculteurs
aux pesticides? Les informations disponibles
sont quasiment inexistantes: la plupart des
études d'exposition ont été effectuées ou
commanditées par les fabricants ewxe-mémes
et les données, considérées comme relevant
du secret commercial, sont soustraites A
Fexamen du public et & celui de la commu-
nauté scientifique. Les chercheurs estiment
que des données indépendantes doivent im-
pérativement étre collectées.

«LE NIVEAU D'EXPOSITION ACCEPTABLE »

Dangereux par essence, les produits phytosa-
nitaires, dits «phytos», sont congus pour
tuer le vivant: insectes, champignons ou ad-
ventices (les « mauvaises herbess) qui s'en
prennent aux cultures et aux bétes. Or, les
humains qui appliquent ces produits peu-
vent en devenir les cibles accidentelles. Clest
pourquol leur homologation est soumise i
de nombreuses conditions en Europe. Les
données fournies par les firmes agrochimi-
ques doivent notamment démontrer que les
travallleurs qui utilisent leurs produits ne
courent que peu ou pas de risques. Dans le
jargon réglementaire, leur exposition aux
pesticides ne doit pas dépasser le « nivequ ac
ceptable d'exposition de l'opérateur» (AOEL,
son acronyme anglais). Extrapolé A I'humain
a partir de tests de toxicité sur des rongeurs
de laboratoire, TAOEL correspond & « la quan-
tité maximale de substance active a laquelle
lopérateur peut étre exposé sans que cela

nuise a sa santé », Dans le cas ol l'exposition
attendue dépasserait FAOEL, le fabricant de-
mandeur d'une autorisation de mise sur le
marché peut ajouter des recommandations
sur létiquette. Le port de gants, combinai-
son, lunettes ou masque - tout un attirail ap-
pelé « équipement de protection individuelle »
ou EPI - est censé garantir que I'exposition
des travailleurs agricoles reste contenue
dans le territoire de 'e acceptabie »,

La vie se déroule-t-elle exactement confor-
mément aux instructions figurant sur I'auto-
collant d'un bidon de pesticide? Pour en
avoir le cceur net, Isabelle Baldi et Pierre Le-
ballly décident de mettre en place une étude
hors norme, Elle s'appeliera Pestexpo. A dire
vral, se souvient M, Leballly, « e message se-
lon lequel tout était sous contrdle et les ni-
veaux d'exposition trés, trés, trés fuibles » &ait
si prégnant que les deux chercheurs ne pen-
salent pas, au départ, trouver grand-chose.
Cette croyance a volé en éclats dés leur pre-
mitre observation de terrain sur l'exploita-
tion d"un trentenaire normand, « Le gars a un
dipidme d'ingénieur agronome et il met les
mains dans la cuve de pesticides |, raconte le
chercheur. J'en avais la mdchoire qui pen-
dait. » 1l ne leur faut pas longtemps pour le
découvrir: entre la vie rurale de carte postale
dépeinte dans la loi ou les instructions
d'usage et la réalité crue des tiches quoti-
diennes dans une exploitation agricole, ily a
tout un monde,

Sous forme de poudres, de granulés ou de
liquide, les « phytos » doivent &tre mélangés,
« Déconditionner, ouvrir un bidon, transférer
dans un récipient intermédiaire sans recevoir
de gouttelettes, cest une vue de lesprit dans ka
plupart des cas», explique M. Lebalilly. Les
agriculteurs, observent les chercheurs, s'ap-
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puient contre les cuves contaminées pour y
verser les produits oul'eau. Les bidons se ren-
versent, les mélanges moussent, les cuves dé-
bordent, les tuyaux se bouchent. Et vingt mi-
nutes seulement se sont écoulées. Ensuite, il
faut traiter. En grande culture, pour acoéder 3
la cabine du tracteur, les travailleurs passent
constamment sous les rampes qui peuvent
goutter. Beaucoup ont des cabines ouvertes:
un peu de brise ou un demi-tour, et les voila
qui roulent dans une brume chimique.

Les défaillances matérielles sont constan-
tes. Souvent, les buses du pulvérisateur se
bouchent, engorgées par la pite visqueuse
qui a tapissé le fond de la cuve. Descendre de
Ia cabine, passer sous la rampe, essayer de dé-
boucher sans démonter la buse, échouer, la
dévisser, elle est sous pression, ¢a gidle. Beau-
coup portent la buse i la bouche et soufflent
dedans. Lorsque le traitement est terminé, il
faut nettoyer le matériel (et il y a toujours
cette pate de au fond de la cuve).
Dans les es ou dans la vigne, les

et surtout les employés tra-
vaillent et récoltent alors que fruits et feuilles
sont encore imbibés du produit appliqué
quelgues jours plus tot ~ des activités appe-
lées tiches de réentrée.

Les pesticides ne sentent ni ne tachent for-
cément. Comment percevoir le danger
quand C’est votre vie ? «Les gens
travaillent en short et en tee-shirt. Ce ne sont

-#tre pas les “bonnes pratiques agricoles’,
mdatlamkvko,mnmmwk&ldi.
aujourd'hui directrice de 'équipe de recher-
che de I'lnserm Epidémiologie des cancers et
des expositions environnementales & Bor-
deaux, et épidémiologiste de renommée
mondiale. Mais comment, dans cette fiction
d'une intensive sous contrble, les
travailleurs agricoles sont-ils censés tra-
vailler? « Comme des chirurgiens, décrit-clle,
ironique, qui ont les deux mains en l'air pour
que quelqu’un derridre eux leur mette les
gants, et qui ne touchent absolument rien.
Ceest comme ga que ¢a se passe dans un bloc
opératoire, donc ¢a dolt aussi se passer
comme ¢a sur une agricole. »

LA PLUIE, « INCIDENT » NON CONFORME
Pour les autorités réglementaires, en effet, les
réalités dela vie observées au cours de I'étude
Pestexpo ne correspondent pas aux stan-
dards des « bonnes pratiques ».Con-
sidérées comme des « incidents », ces réalités
ne peuvent paradoxalement pas &re indu-
ses dans I'éguation du processus d'autorisa-
tion de mise sur le marché, « Quand les indus-
triels font des études de terrain, ils gardent les
valeurs élonnamment basses, mais 5'ills trou-
vent des valeurs qui leur paraissent devées, ils
les considérent comme des valeurs aberrantes,
Cest-4-dire des données qui ne devraient pas
exister, parce que quelque chose sest mal
passé », explique Isabelle Baldi. La pluie, par
exemple, est considérée comme un incident.
« Faut-il arréter la pluie ? », demande-t-elle.
C'est dans le cadre de la création de 'Organi-
sation mondiale du commerce, en 1995, pour

laquelle les produits alimentaires consti-
tuent un enjeu crucial, que les régles d'éva-
luation des sont harmonisées a
I'échelle mondiale. Selon les us de la capture
réglementaire en vigueur & I'époque, ces dis-
cussions se déroulent entre fonctionnaires
des agences officielles et fabricants de pesti-
cides, sous I'égide de | n du traité
de I Nord et de I'Organisation de

coopération et de développement économi-

ques (OCDE).
Des comptes rendus archivés ent

les noms des représentants des firmes Rhd-
ne-Poulenc, DowElanco, DuPont ou Bayer.
Zeneca (aujourdhui Syngenta) joue 13 un réle
particulier: le document guide établissant
pour «la conduite détudes de
terrain pour évaluer l'exposition aux pestici-
des des des travailleurs et des rive-
rains » a été intégralement rédigé par un em-
ployé de la compagnie britannique, Graham
Chester, Adopté en 1997, ce document fait en-
core référence aujourd’hui.

Dans un livre majeur paru en 2019 (Pestici-
des. Comment ignorer ce que I'on sait, Presses
de Sciences Po), sur lequel se fonde une partie
de cette enquéte, le sociologue Jean-Noél Jou-
zel a minuticusement reconstitué le trico-
tage des normes qui conditionnent les procé-
dures en vigueur en Europe.

En plus de graver dans le marbre I'étalon
des «bonnes pratiques agricoles», le docu-
ment guide de 'OCDE détermine le nombre
de patchs i poser, les bonnes méthodes pour
mesurer les résidus de produit sur les mains
ou prélever des échantillons d'urine, etc,
dans un univers intellectuel ol le corps hu-
main est envisagé en termes de surface.
Mains: 820 am’. Téte et visage: 1300 cm’,
Cou: 100 cm?, Corps entier: environ 2m?,

Des modéles mathématiques sont égale-
ment développés afin d'épargner sux fabri-
cants de pesticides I'effort de réaliser des étu-
des de terrain co(teuses pour chacun des pro-
duits qu'ils veulent mettre sur le marché.
Connus sous les noms de «modéle alle-
mand », UK-POEM ou Europoem, ces modéles
calculent la contamination potentielle des
opérateurs en utilisant des données d'exposi-
tion plus anciennes. Et dans cette calculatrice,
les nts de individuelle
réduisent I’ n par défaut et par prin-
dpe. Ainsi, des « facteurs de réduction » spéci-
fiques allant de 9o % & 95 % sont automati-
quement appliqués. SiT'on suit ces régles, con-
dut Jean-Noél Jouzel, « de bonines données, ce
sont des données recueillies sur un sujet bien
discipliné qui a blen porté son équipement ou,
en tout cas, qui a fait tout ce qui est écrit sur
l'étiquette ». Quid, sl ce n'est pas le cas?

Blen souvent, observe I'équipe de Pestexpo,
les travailleurs agricoles ne portent aucun

de protection. La moitié environ
met des gants lors de la p une ti-
che relativement bréve. Mals le traitement et
la récolte durent plusieurs heures. Pour ces
opérations-la, rares sont ceux qui revétent des
combinaisons, Quand la température atteint
30 “C ou 35 C°, en porter une pendant six &

De gauche i droite: Jean-

PHOTOS ED ALCOOKMYOP POUR « LE MONDE »

AU MILIEU DES
ANNEES 2000,
LA FIRME SYNGENTA
TESTE DOUZE
« PHYTOS »
SUR UN TABLIER
DE PROTECTION EN
PVC : LA PLUPART
TRAVERSENT
LE PLASTIQUE
EN MOINS
DE VINGT MINUTES

Lefoulon,
le 28 mai20om, i Lingdvres, (Calvados).

huit heures repousse les limites du corps au-
dela du raisonnable. « Si vous étes confiné dans
une combinaison, avec des gants et un masque
qui empéchent tout échange thermique, vous
risquez de souffrir d’hyperthermie et de coup
de chaleur », explique M™ Baldi. « Pourtant, la
réglementation concernant la réentrée en viti-
culture et en arboriculture prévoit que les tra-
vailleurs doivent porter des vétements compié-
tement couvrants, ajoute M. Lebailly (univer-
sité de Caen-Normandie), aujourd’hui investi-
gateur principal de la plus grande étude
épidémiologique sur la santé des

au monde, Agrican (Agriculture et cancer).
Cela na tout si aucun sens de sup-
porter cela en termes de confort. »

Vient ensuite le facteur colit. Les équipe-
ments de protection ne sont pas bon marché.
Le prix d"une combinaison varie de 10 euros
pour une tenue jetable 3 plus de 60 euros.
Ainsj, leur disponibilité repose entiérement
sur la sensibilisation des exploitants agrico-
les et leur volonté d'en fournir 3 leurs em-
ployés, des saisonniers pour la plupart - sans
méme parler des nombreux travailleurs illé-
gaux. «La main-d'ceuvre pour les tdches de
réentrée ou de récolte est éminemment chan-
geante, avec des contrats de courte durée, par-
Jois a la tdche, explique M™ Baldi. La priorité
n'est donc pas toujours de leur procurer un ni-
veau satisfaisant d'i et de protec-
tion. » Seuls 30 % & 40 % des travailleurs agri-
coles utiliseraient des équipements de pro-
tection en France, selon les chercheurs.

Au fil des années, les chercheurs de
Pestexpo établissent que les niveaux d'expo-
sition, en fait considérables, sont largement
sous-estimés dans les scénarios d'exposition
et les modéles mathématiques. «Les éva-
luateurs de risques sont complétement hors-
sol, en conclut M. Lebailly. Mais quand nous
leur expliquons ce que nous voyons, ils ré-
pondent: Ah, mais c’est un dysfonctionne-
ment.” Eh bien, non...» M™ Baldi termine sa
phrase: «... Cest la vraie viel»

Ala ferme de la Baucherie, Jean-Baptiste Le-
foulon pilote son tracteur rouge flambant
neuf A travers champs, bardé de tuyaux sif-
flants. Les bras chargés de matériel, les deux
scientifiques trottinent derriére, baskets de
ville aspirées dans la gadoue du chemin.
Dans la parcelle, F'agriculteur déchire pour les
ouvrir les gros sacs orange et jaune. Chaque
semence de mals est enrobée d'une matiére
orange vif aromatisée au prothioconazole et
au métalaxyl. Comment le jeune homme
pourrait-il percevoir la véritable nature de
ces 50 000 graines acidulées, nappées de fon-
gicides? Il referme les quatre semoirs: dac,
clac, dac, dac! Premigre tiche terminée. Les
scientifiques détachent soigneusement les
patchs et les emballent dans du papier alumi-
nium, comme des sandwiches pour le train.
« Main gauche », « Cuisse droite », écrivent-ils
au marqueur. jean-Baptiste Lefoulon est cou-
vert de onze nouveaux patchs pour mesurer
l'exposition liée 3 la tiche sulvante: le semis.

D'aprés la base de données E-Phy de
I'Agence nationale de sécurité sanitaire de
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CE QU'IL FAUT
SAVOIR

Le comstat |'estimation

du danger des pesticides
pour les agriculteurs se
fonde sur le port F'équipe
ments de protection qui
sont en réalité meMicaces et
rarement portés, ce que les
industriels et les autorités
qui définissent les normes
refusent d’admettre.

La risqme Sans cette protec-
tion présumée, largement
illusoire, ces pesticides
serajent interdits: ils peu-
vent entrainer des affec-
tions graves, que les tra-
vailleurs agricoles ont de
surcroft le plus grand mal i
faire reconnaitre en mala-
dies professionnelles.

L'enquéte collaborative
« Pesticides at Work » 3 été
coordonnée par Inves-
tigative Reporting Den-
mark, éditée par Le Monde
et la journaliste Katharine
Quarmby, et réalisée

avec des journalistes du
Monde et huit médias
partenaires. Ce travail a
bénéficié du soutien de

Journalismfund.eu et T]QEU.

Falimentation, de Fenvironnement et du tra-
vail (Anses), agriculteur aurait dQ porter
gants, combinaison, blouse ou tablier 2 man-
ches longues, demi-masque équipé d'un fil-
tre. Aucune instruction de sécurité ne figure
sur les emballages.

En 2006, 3 Bordeaux, un autre chercheur a
cu vent des premiers résultats de Pestexpo.
«Jai eu une connexion importante avec Isa-
belle Baidi, car notre point de départ, ce sont
les pratiques quotidiennes sur le terrain.
Comme elle, je ne juge pas ce que les gens font
ou ne font pas.» L'ergonomie, la spédalité
dAlain Garrigou, consiste en effet & adapter
I'environnement de travail au travailleur.
«Or, en agriculture, cest 'homme qui doit
s‘adapter au travail sl veut limiter son exposi-
tion aux », dit-iL

Etla réalité, parfois, est plus étrange encore
que la fiction. Le groupe de scientifiques s’en
apergoit vite: lors des phases de traitement
et de nettoyage, les travailleurs en combi-
naison sont davantage contaminés que
ceux qui n'en portent pas - respectivement
deux et trois fois plus. La surprise est telle
qu’ils pensent avoir interverti les échan-
tillons par erreur. « Nous avons été piégés par
cette idée implicite que porter un équipement
de protection... protége », se souvient M. Gar-
rigou. L'ergonome compulse rapports tech-
niques et artides scientifiques, et va de dé-
couverte en découverte. Stupéfait, il réalise
que les pesticides peuvent traverser le plasti-
que. Non pas en s'introduisant dans les im-
perfections des matériaux comme les trous,
les déchirures ou les coutures, mais au ni-
veau intramoléculaire.

DES PRODUITS « FAITS POUR TUER »

A I'époque, assistée par des scientifiques de
son propre laboratoire, la firme Syngenta ef-
fectue des tests sur un modéle courant de ta-
blier en PVC A manches longues, disponible
chez la plupart des fournisseurs. Douze pro-
duits phytosanitaires, dont le paraquat, un
herbicide qui sera interdit un an plus tard en
Europe, sont appliqués A la surface. La plu-
part traversent le plastique en moins de
vingt minutes, moins de dix minutes pour
trois d'entre eux. Employé pour Femballage
alimentaire, les cibles ou les rideaux de dou-
che, le PVC est totalement étanche: « Rien ne
passe, dit M. Garrigou... sayf les pesticides. »
Un phénoméne appelé perméation,

« Les pesticides ont une capacité de pénétra-
tion exceptionnelle, explique-t-iL Ce sont des
produits chimiques particuliers, faits pour
tuer, mais aussi pour pénétrer A l'intérieur des
cellules et animales. » Les additifs et
adjuvants additionnés 3 la substance active
dans les formulations commerciales démul-
tiplient cette capacité A atteindre le cceur de
la vie. Depuis le milieu des années 2000 au
moins, I'industrie sait ainsi que les équipe-
ments de protection ne constituent pas une

.......................................................
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barritre efficace, mais elle n'est toujours pas
en mesure d une solution.

Cest alors quAlain Garrigou se rend aussi
compte qu'« il n'existe pas de vétements de
protection spécifiques pour les pesticides ». Les
combinaisons sur le marché ont
éi¢ congues pour I'industrie chimique, « mais
en aucun cas pour protéger contre les pes-
ticides ». Recommandées pour un usage agri-
cole, elies n'ont pourtant jamais &¢é testées
pour les «phytos». Les implications sont
vertigineuses, les travailleurs n'ont aucune
garantie d'®re protégés.

Nous sommes maintenant au printemps
2007; Alain Garrigou et Isabelle Baldi
décident d'endosser le rble de lanceurs
d'alerte. Le 16 avril, les deux scientifiques dé-
taillent leurs constats et dans
une «note d'alerte», qu'ils adressent 3 plu-
sieurs Instances officielles frangaises. Pour
eux, « il est compiétement illusoire, voire cyni-
que, de penser que cest & l'utilisateur de pro-
duits phytosanitaires de s'assurer que les pro-
tections @ sa disposition sont compatibles »
avec les pesticides qu'll utilise. La pire chose
en matiére de prévention, écrivent-ils, c'est
de « se croire protégé alors qu'il n'en est rien ».

Au ministére du travail, Patricia Le Frious a
recu la note. Elle prend l'alerte trés au
séricux. Chargée de mission au bureau
Hygiéne et sécurité au travail, elle comman-
dite des tests en laboratoire sur dix combi-
naisons disponibles dans le commerce,
certaines vendues par de grandes marques,
comme DuPont ou Microgard. Publiés
en 2010 par FAnses, qui vient tout juste d'étre
créée, les résultats sont désastreux. Des mo-
déles pourtant vendus comme ceux qui of-
frent la plus grande résistance laissent passer
les produits chimiques «instantanément ».
Seuls deux d’entre eux correspondent au ni-
veau annoncé de résistance & la perméation.
La vente de modéeles est suspen-
due. LAnses s au dossier. Bientdt,
elle s’ autosaisit de la question de I'efficacité
des équipements de protection individuelle
groupe de travail sur I'exposi-
tion des travailleurs agricoles aux pesticides.
Parmi les experts : Isabelle Baldi, qui enestla
vice- Pierre Alain Garri-
gou et Jean-Nod Jouzel. Mais, si Falerte se

en France, elle s’arréte aux portes de

propage
I'Union européenne (UE).

LES « BONNES PRATIQUES AGRICOLES »
1 faudra guatre années

pour gue lAutorité de sécurité
des aliments (EFSA), I'instance officielle
chargée de I'évaluation des risques liés aux
pesticides dans I'UE, se décide & remplacer
bm.pom.putmnwvemmodﬂc
de prédiction des expositions, Entre-temps,
en 2009, un réglement entre en vigueur, qui
prévoit que les pesticides dangereux doi-
vent étre interdits ou retirés du marché.
Pour élaborer le nouveau modéle européen,
T'EFSA s’appulie sur les travaux préparatoires
d'un groupe d'experts mis en place par I'lns-
titut fédéral allemand pour I'évaluation des
risques, le BFR. Prés de la moitié de ses
membres sont des d'organi-
sations de lobbying de I'industrie des pesti-
cides. Parmi eux, 'employé (aujourd’bui dé-
cédé) de Zeneca responsable de la rédaction
du document guide de 'OCDE. «Tous les
membres [de notre] groupe de travail ont été
soumis a la politique de 'EFSA en matiére de

dédaration d'intéréts », a répondu lagence
dans un courriel.

Les données reconnait I'EFSA
dans son rapport de 2014, pour de nombreu-
ses situations de routine comme le net-
toyage du matériel, la dans les
serres et les tiches de réentrée - cruciales en
termes d'exposition. Mais les études de
I'équipe de Pestexpo n'y sont pas méme
mentionnées, pas plus que le mot perméa-
tion. Y compris dans la version mise a jour en
janvier 2022. Le modéle est fondé «sur des
données bien menées et vali-
dées », écrit Pagence, avant d'ajouter qu'« il est
reconnu que l'exposition aux pesticides suscite
de vives inquiétudes du public».

Une véritable occasion manquée, pour les
chercheurs frangais. Une fois de plus, le
modéle s"appuie sur des études d'exposition
confidentielles, non publiées, menées parles

fabricants de conformément aux
« bonnes de laboratoire» et aux
« bonnes agricoles» de I'OCDE

pratiques

« Quelle est la signification précise du terme
“bonne pratique agricole”?», demandent
Isabelle Baldi et Pierre Lebailly lors de la
consultation publique en amont de la
publication du document. Réponse de
I'EFSA: «Cela signifie qu'un modéle peut étre
fondé sur de conduites correctes
et ne peut pas indure les accidents ou les
mauvais »

Fondé sur le méme type d'&udes sponsori-
sées et de postulats réglementaires, le nou-
veau modéle de I'EFSA présume toujours que
gants et combinaison protégent. De plus, les
régulateurs de I'UE continuent de considérer
comme acquis le port d'équipement de pro-
tection individuelle couvrant les
longues et chaudes journées de récolte. Jeté
dans I'équation, le facteur «équipement de

n» offre toujours la possibilité
d'une réduction automatique de I'exposition
de 90 % 2 95 %, qu aucune source publique ne
documente pourtant. Les firmes
ques peuvent ainsi continuer & obtenir une
autorisation de mise sur le marché, méme
lorsque les niveaux d'exposition dépassent le
premier échelon du «niveau acceptable d'ex-
position de », «Avec les EP], tout
passe », commente Pierre Lebailly. L'équipe-
ment de protection, une baguette magique
pour les fabricants de pesticides?

Cest «la question de la justice sociale » qui,
au fil du temps, a relié le petit groupe hé-
térodite de chercheurs francais, raconte Fer-
gonome Alain Garrigou. Comme rien ne
change concrétement pour les travailleurs

ils décident de publier en bonne et
due forme toutes leurs trouvailles scientifi-
ques. «Certains produits dangereux ont pu
bénéficier d'une autorisation de mise sur le
marché uniquement en raison de la présomp-
tion d'une limitation considérable de I'exposi-

Publié fin 2019 dans Sqgfety Saence, une re-
vue 3 comité de lecture, et cosigné par qua-

16t attaqué par Findustrie des pesticides, 3 tra-
vers son organisation de lobbying, CropLife
Furope (anciennement European Crop Pro-
tection Assodation). Dans une lettre adressée
3 la revue, le groupe de pression accuse les
chercheurs d’adopter «une position émotion-
nelle », « au mieux exagérée et au pire trom-
peuse », Cet artide, estime Croplife Europe
dans une dédaration écrite au Monde, «ne
propose pas un point de vue équilibré, exagére
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les risques pour la santé des opérateurs et ac-
corde bien trop d'importance a la dépendance
aux facteurs de protection assignés dans ['enre-
gistrement » des produits pesticides. L'organi-
sation a dédiné nos demandes d'entretien.
Les industriels des pesticides, dont le chiffre
d'affaires mondial atteignait 53 milliards
d'euros en 2020, ne sont pas restés les bras
croisés toutes ces années, A linstar de
Syngenta, qui a assuré au Monde avoir formé
plus de 8 millions de travailleurs agricoles 3
travers le monde i la manipulation de ses pro-
duits, les fabricants multiplient les initiatives
de « bonne gestion » (« stewardship »). Croplife
Europe s'est ainsi engagé 3 équiper I'intégra-
lité des agriculteurs et des opérateurs euro-
péens de « systémes de transfert fermés » pour
vider les dans les cuves d'id & 2030.
Les industriels, selon Pierre Lebailly, «alimen-
tent un discours selon lequel il y aurait une
grande maitrise technique de l'exposition aux
qui nous conduit vers ["exposition
zéro’, alors que ceux d'entre eux qui connais-
sent le terrain savent trés bien que Cest faux »,
C'est pourquoi, alors qu'ils ont éé «bouscu-
Iés» par l'alerte des scientifiques, «il leur fallait
absolument trouver une solution qui ait un
sceau & la fois scientifique et réglementaire »,
estime Alain Garrigou.

LE DERNIER MAILLON DE LA CHAINE

Cette « solution » prend la forme d'une norme
internationale sur les « habillements de protec-
tion » pour les « opérateurs appliquant des pes-
ticddes et pour les travailleurs de réentrée ». Pu-
bliée initialement en 2011, pour &tre ensuite
révisée en 2017, 1a norme ISO 27065:2017 est
proposée par I'Organisation internationale de
normalisation (ISO). L' n «équipe-
ment de protection individuelle» n'est pas
utilisée, et pour cause. Cette norme transfi-
gure le simple bleu de travail, amélioré d'un
traitement en vétement de protec-
tion officiel des travailleurs agricoles. Une
norme ISO similaire est publiée en 2019 pour
les gants. Rien de moins quune « EPIsation du
bleu de travail», pour Jean-Noél Jouzel «II
n'existe méme pas de test de perméation pour
ce type de vétement : ga passe tellement vite @
travers| s, renchérit M. Garrigou.

Beaucoup l'ignorent : I'ISO n’est pas un or-
ganisme public, mais une organisation entié-
rement privée, dont les 167 membres sont
également des « instituts » nationaux de nor-
malisation privés... dont les membres paient
pour accéder A des comités techniques aux
thémes les plus variés. Des codes alphabéti-
ques des pays aux pneus, des dentiers aux
électrocuteurs d'insectes, I'ISO est 3 lorigine
de plus de 24000 normes qui ont été inté-
grées dans notre vie quotidienne au fil des
soixante-dix derni¢res années, C'est al'initia-
tive du membre américain de I'ISO que la
norme 27065:2017 a été lancée,

Le responsable du comité technique per-
manent d'ISO Vétements de protection, Eric
van Wely, est en paralléle le responsable
pour Je monde des affaires réglementaires et
des normes pour DuPont, 2 la fols fabricant
de pesticides et leader en matitre de sécurité
et déquipements professionnels. Mais quels
experts ont élaboré la norme? Impossible de
le savoir car l'identité des membres du
groupe chargé du dossier est tenue secréte.
«En respect des régles déontologiques de
I'ISQ, il ne leur est pas possible de communi-
quer cette liste nominative », a Indiqué I'As-
sociation francaise de normalisation
(Afnor), membre frangais de l'organisation,
dans un courriel adressé au Monde.
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L'1SO fait cependant une exception avec le
nom dAnugrah Shaw, qui dirigeait le groupe.
département

C'est cette professeure du d'éco-
logie humaine de Funiversité du Maryland
Eastern Shore (Etats-Unis) qui, en paraliéle des
travaux de I'ISO méme, a développé la norme.
A 1a téte d'un consortium international com-
posé de fabricants de pesticides, d'universita-
res et de d’autorités de régula-
tion, M™ Shaw a bénéficié du soutien du
groupe agrochimique allemand BASF, de celui
de PUnion des industries de la protection des
plantes - organisation de lobbying francaise -,
ainsi que d'un financement du ministére fran-
caisde¥ a-t-elle expliqué dans un
courriel au Monde. D'aprés notre enquéte, F'in-
dustrie des pesticides aurait commencé 3 pro-
duire des données destinées i appuyer la mé-

du bleu de travail en équipermnent
de protection dés 2008. Publiée dans une re-
vue scientifique, une étude commanditée par
CroplLife Europe sur onze cultivateurs de poi-
vrons sous serre en Gréce a condu que le bleu
de travail basique en « coton/polyester» pou-
vait «étre considéré comme un outil approprié
de protection individuelle ».

Pour Alain Garrigou, pourtant, la norme ISO
est loin d'étre « », Méme avec un
traitement déperlant, explique-t-il, un bleu de
travail peut limiter la contamination par les
pesticides, mais certalnement pas Iéviter.
Que sont censés faire les travailleurs agricoles
de tout cela? « On impose a l'agriculteur de por-
ter des équipernents de mais s'il ne
le fait pas, Cest de sa faute, dit Isabelle Baldl Et

cest inacceptable, parce que cela signifie que
I'on rejette une
cammence dés la mise sur le marché et méme
la conception d'une substance, sur le dernier
maillon de la chaine.» Pierre Lebailly com-
pléte: « Dernier maillon qui ne mailrise pas
toutes les connaissances pour faire un choix. »
Les travailleurs doivent-ils étre les
sculs de leur propre sécurité?
Catherine Laurent Directrice de
recherche 2 IInstitut national de recherche
sur I'agriculture, I'alimentation et l'environ-
nement, spécialisée dans I'usage des
connaissances scientifiques dans la prise de
décision publique, elle rappelle qu'une direc-
tive européenne de 1989 énonce dairement
trois étapes prioritaires afin d'améliorer la sé-
curité et la santé des « travailleurs gu travail » :
« éviter les risques », « évaluer les risques qui ne
peuvent étre évités » et « combattre les risques
a la source», « Donner les instructions appro-
prides aux travailleurs » n'est que la neuviéme
et dernigre mesure. En d'autres termes, et se-
lon la législation européenne elle-méme, les
équipements de protection individuelle de-
vraient toujours constituer la dernidre ligne
de défense. [Is sont pourtant la premiére.
Les chercheurs frangais s’accordent pour le
dire: les équipements de protection sont
beaucoup plus utilisés qu'il y a quinze ans, et
pas seulement en France, Mais « e systéme
perpétue et légitime un cadre dans lequel cest
toujours @ l'utilisateur final du produit d'assu-
rer sa propre protection », regrette le sociolo-
gue Jean-Noél Jouzel, pour qui « les maladies
professionnelles sont des crimes sans coupa-
bie ». Paraphrasant le philosophe jean-Pierre
Dupuy, Catherine Laurent a des mots encore
plus forts: «Clest un monde de meurtriers
sans méchanceté et de victimes sans haine. » @
STEPHANE HOREL
Prochain volet Le combat des agriculteurs
pour faire reconnaitre leurs maladies li¢es




