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DURABILITE DE LA CULTURE DE LA BETTERAVE EN FRANCE
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Répondre a la question de la durabilité de la orltle la betterave en France nécessite de répandre
guatre enjeux majeurs : (i) produire suffisammeat pnité de surface pour satisfaire les besoirs dié
laugmentation de la population mondiale et a I'égemce de nouveaux usages, (i) améliorer la
compétitivité de la culture dans le cadre de I'otiwe aux marchés mondiaux, (iii) fournir des bdan
favorables au niveau des impacts environnementaix) es’adapter au changement climatique.

Entre 1980 et 2010, le rendement de la betterasaganenté rapidement et de facon continue en
passant de 9 T dans les années 1985 a plus del@sucre en 2011. Ce haut niveau de productiorgrita
cette culture performante aussi bien au niveaueddiaire que non alimentaire : par exemple la priooic
de bioéthanol de betterave se situe a plus de 4haE#h France. Elle parait bien adaptée au chamjeme
climatique, grace a sa plasticité, avec seulemermtyale végétatif en année de culture, une bonpaciiz a
s'enraciner et pas de phase critique. Cette augientde la production a permis un maintien de la
compétitivité de la culture alors qu'une baisseltartielle du prix de la betterave a été observée €000
et 2010.

En parallele, les conditions de sa production amitioué a évoluer rapidement. Dans une région
comme la Picardie, ou la culture de la betterave@rsente dans 70% des exploitations agricolefaisse
du nombre d’exploitations a été de 2,2% par aree2@00 et 2007 ; les surfaces moyennes d’exploitatnt
augmenté de 1,9% par an et le volume de travadiss® de 2,5% par an (Source Agreste Picardie). Une
enquéte, conduite par le CER France sur 20 explmisavolontaires a montré, a partir de donnéeliesée
gu’il n'existe plus de différence de temps de tiaeatre les différentes productions présenteslesr
exploitations : la culture de betterave et la qeltde blé requiérent des temps de travail simgagour de
16 h/ha/an. Néanmoins de fortes variations entpdogations sont observées et s’expliquent en @arér
des modes d’organisation divers : multiplicatiols @JMA ou recours accru a I'entreprise pour lesaux
de récolte.

Au niveau de I'environnement, le bilan énergétigigela betterave est favorable : a la sortie de la
parcelle, elle produit un potentiel d’énergie pties 16 fois supérieur a I'énergie utilisée pour flsons
culturales et sous forme d’intrants. Les besoinsladeulture en azote sont faibles et non corréiés a
rendement. En conséquence la fertilisation azotgmi @&tre réduite avec plusieurs effets positifes |
émissions de pO sont limitées grace a des apports de fertilisant¢és faibles et correspondent en moyenne
a la norme IPCC (Bessaial., 2010). Les reliquats d’'azote aprés culture sestplus faibles de toutes les
grandes cultures. De plus la présence d'une irtareulongue dans une succession de culture classiq
comme blé/betterave permet la mise en place d'wire intermédiaire avant la betterave absorbant
efficacement I'azote minéral du sol (Beaudetial., 2005).

Néanmoins, la préservation de la qualité des sserune préoccupation importante avec le risque
d’érosion sur sol nu au printemps et le risqueadsdament profond. L'évolution du poids des chastiler
récolte, de plus en plus lourds, induit des tassésmgeu réversibles dans le sous-sol et qui sars-astimés
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dans la pratique (Lamaneéal., 2011). La réduction des produits phytosanitaiggsésente également un
enjeu fort, mais des marges de manceuvre existet laviocalisation sur le rang de certaines opa@rati
L’introduction de la culture de la betterave dasdystemes de culture de type céréalier est augacteur
de diversification qui facilite la lutte contreslbioagresseurs dans la rotation.

En conclusion, la betterave est une culture progeicvec un bilan positif au niveau des impacts
environnementaux, mais il est nécessaire de pauesabnjointement I'abaissement des codlts de ptamuc
et 'amélioration des bilans en termes d’'impactsiremnementaux. Des marges de manceuvre existent
passant par la génétique, une bonne intégratiols ¢ systemes de culture et la mise en ceuvre
d’'innovations. Mais un point de blocage importaphaerne la diminution de la main-d’ceuvre sur les
exploitations agricoles, qui rend difficile la misa ceuvre de certaines pratiques permettant denigmla
durabilité de la culture.
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