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Une approche macro-economigue
de la décomposition de la consommation alimentaire

En complément des analyses par produit, une approche macro-
économique de la décomposition de la consommation alimentaire (hors
tabac), a domicile entre:

Importations / taxes / valeurs ajoutées des branches

La valeur ajoutée constitue la rémunération des facteurs primaires, travail
(salaires) et capital (EBE)

Sources: TES d’Eurostat
France 1995-2010
20 pays europeéens en 2005



Méthode

Une methode inspirée des travaux de TUSDA-ERS sur le « food dollar »

2010 Food dollar: Industry Group (nominal)
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Mais plus fondamentalement, une démarche qui remonte, dans l'histoire
de 'économie, a Quesnay, Marx, Walras, Sraffa, Leontief

Les marchandises sont produits par des marchandises...dont la source
est toujours les facteurs primaires dont le travail et le capital

En fait, le point de départ: relation établie par Leontief entre valeur
ajoutée et demande finale.



Méthode

Sur le plan macroéconomique, égalité entre valeur ajoutée et demande
finale, dans une économie sans importations:
P-C' =V, et P-C' =D, donc V,=D

P: production C! Consommations intermédiaires
VA: valeur ajoutée  D: demande finale

Ressources [Emplois

Production [Cl_AgricultulCl_Energie |CI Cons finale |Emploi
Agriculture 100 20 10 30 70 100
Energie 150 50 20 70 80 150
Total 250 70 30 100 150

Agriculture [Energie Total

Production 100 150 250

VA 30 120 150

% VA 0,3 0,80 0,60




Méthode

L'égalité sur le plan matriciel permet de décomposer les demandes
finales en valeurs ajoutées (et I'inverse d’ailleurs)

[P1-[C'l1=[D] = [P] -[A] [P]

[Va] = [V'] [P] donc :

donc [P]=[1-A]?*[D]

[Va] =[V][1-A]1[D]

Ressources [Emplois
Production [Cl_Agricultu|Cl_Energie |CI Cons finale |Emploi Matrice des coefficients techniques: A
Agriculture 100 20 10 30 70 100 0,20 0,07
Energie 150 50 20 70 80 150 0,50 0,13
Total 250 70 30 100 150
Agriculture [Energie Total
Production 100 150 250 Matrice unité
VA 30 120 150 1 0
% VA 0,3 0,80 0,60 0 1
Consommation alimentaire en valeur ajoutée des branches Décomposition de la
Valeur ajoutée Matice 1-A CF
Agriculture |Energie 0,80 -0,07| envaleurs ajoutées
39 euros 61 euros -0,50 0,87
Matrice V' Matrice inverse: 1/(1-A) V'*1/(1-A)
0,3 0 1,31 0,10 0,39 0,03
0 0,80 0,76 1,21 0,61 0,97
1 1
100£v58 £




Méthode

- Point de départ: matrice sur la production domestigue des TES
d’Eurostat au prix de base (avec des corrections sur le vin et les
subventions).

- Intégration des importations.

- Passage au prix d’acquisition (prix de marché) avec intégration des
marges et des taxes sur la consommation finale (utilisation de 'ERE en
France).

Limites:

L’hypothese des coefficients fixes de Leontief est présente a tous les
stades:

- Coefficients fixes de production

- Coefficients équivalents, dans une branche pour exportation et
consommation finale

- Les taux de marges sont spécifiques pour la consommation alimentaire
mais 1 euro de marge génere les mémes valeurs ajoutées pour tous les
produits.



L’euro alimentaire en 2010

Valeurs ajoutées =63,2 € dont Salaires :36,3 €, EBE :26,9 €
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L’euro alimentaire entre 1995 et 2010

% euro alimentaire

30
Importations
25 . —— —
__ Commerce
— Services
15
IAA
10
Taxes a :
. Autresinsdustries Agriculture
\7 —
0 Transport

1995 1997 1999 2001 2003 2005 2007 2009

- Hausse des importations, stabilité des taxes, baisse des valeurs ajoutées
- Baisse du poids de l'agriculture, meilleur maintien des IAA, hausse des
services

- La VA du commerce autour de 20%



Les emplois génerés par la consommation alimentaire

1995: 1, 88 millions d'emplois

Une légere augmentation du
nombre des emplois mais une
hutres structure différente avec une

industries

6% baisse des emplois agricoles et

une hausse des emplois dans les
2010: 1,98 millions d'emplois SerVICGS

Autres
industries
4%




La consommation alimentaire
n'est pas la seule source de revenus des agriculteurs

La valeur ajoutée agricole en 2010 (+ subventions)
37 milliards d'euros

Consommation
alimentaire

37%
Autres

demandes
finales

0,
6% Hotels,

restaurant
5%

La consommation alimentaire ne constitue que 37% de la valeur ajoutée
agricole, augmentée des subventions



L’euro alimentaire en 2005 dans vingt pays europeens
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La structure de l'euro alimentaire est tres différente selon les pays,
notamment compte tenu du poids des taxes et des importations.

Si on annule dans I'union les importations intra-communautaires (essali
sur 14 pays), le poids des importations passe de 30 a 12%.



L’euro alimentaire en 2005 dans vingt pays européens

La structure de la valeur ajoutée est aussi differente, le taux de valeur
ajoutée etant plus fort dans les pays du sud



L’euro alimentaire en 2005 dans vingt pays européens
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Marges du commerce et importations
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Taxes et importations dans la consommation finale alimentaire

Le poids de la VA commerce augmente logiquement avec les importations.
Il est donc difficile d’évaluer I'efficacité du commerce
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Une analyse en composantes principales

COMMERCE

SERVICES

PIB / habitant (PPA)
Prix alimentaires

Taux de couwerture des
imports agroalimentaire

TauxAde VA des IAA
Taux de VA ‘ ‘ ‘ 'IMPORTATIONS
de l'agricylture
RUTRES Part des IAA dal
INDUSTRIES le PIB TAXES
IAA 1
AGRICULTURE Part de
ETPECHE  Tagriculture dans Part de I'alimentation
le PIB dans la consommation
finale
|
-0,75 -0,5 -0,25 0 0,25 0,5 0,75 1

o Composantes de I'€ alimentaire

F1 (43,46 %)

 Variables supplémentaires



FRANCE

Moins de taxes dans
I'€ alimentaire

Moins d’'importations
dans I'€ alimentaire

Plus de VA dans I'€
alimentaire

~

Plus de services danSJ
I'€ alimentaire

VA dans €
alimentaire

Nature des axes et projection des pays

Commerce,
services dans
€ alimentaire

H ltalie

-W m Allemagne

® Portugal ® Autriche

B Espagne
B Gréce W Lituanie
m Pologne
Agriculture,
industries
dans €

alimentaire

H Irlande
H Belgique
Royaume
-Uni | Pays-Bas
m Slovenie
H Finlande B Danemark
m Hongrie B Estonie
®m République Tchéque
B Slovaquie

Importations
et taxes dans
€ alimentaire




Conclusion

L'’euro alimentaire évolue en fonction des prix mais plus
fondamentalement en fonction de la transformation des modes de
consommation.

A quoi ca sert ?

-Ne permet pas de trancher sur les débats a propos du « juste » prix ou
des « justes » rémunérations.

- Apporte un éclairage utile sur ce débat.



